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Porojen pelkka oleskelu viljelyksilla ei yksinaan ole riittava edellytys viljelysten
aitaamisvelvollisuudelle. Paliskunnan aitaamisvelvollisuuden edellytyksena on
aina lisaksi se, ettd aitaaminen on tarpeen vahinkojen estamiseksi ja etta
rakentamiskustannukset ovat kohtuulliset aitaamisesta todennakaisesti
saatavaan hyotyyn verrattuna.

Ratkaistavana olevassa lausuntoasiassa paliskunta ei ollut riittavalla tavalla
huolehtinut porojen pitdmisesta poissa peltoalueilta vahinkojen estamiseksi. Se,
ettd porot paasivat viljelyksille johtui osaksi siita, etta paliskunta oli laiminlyonyt
aitaamisvelvollisuuteen kuuluvan aitojen kunnossapidon. Laht6kohta siten oli,
ettd rikkindiset aidat tuli kunnostaa. Aitaaminen oli muutoinkin tarpeen
vahinkojen estamiseksi.

Aitaamisesta aiheutuvia kustannuksia ja siitd todennakoisesti saatavaa hyotya
tuli tarkastella paitsi kokonaisuutena myos yksittaisten pelkolohkojen osalta.
Koko vaaditun alueen aitaamisesta aiheutuvat kustannukset olivat maaraltaan
huomattavat mutta sinansa viela kohtuulliset aitaamisesta todennakaisesti
saatavaan hyotyyn verrattuna. Yksittain tarkasteltuna erdéan lohkon
aitaamiskustannuksia ei voitu pitaa kohtuullisena aitaamisesta todennakaisesti
saatavaan hyotyyn verrattuna. Taman lohkon osalta paliskunta ei ollut
aitaamisvelvollinen.

Maanomistajan lausuntopyyntd

Maanomistaja on pyytanyt porovahinkolautakunnalta lausuntoa nurmiviljelysten
aitaamisvelvollisuudesta.

Maanomistajan mukaan porot oleskelivat jatkuvasti pelloilla ja aiheuttivat vahinkoa
nurmiviljelyksille. Osa lohkoista oli aidattu, mutta aidat olivat niin huonossa kunnossa, etteivat ne
estaneet porojen paasya viljelyksille.

Paliskunnan vastine

Paliskunta on lausunut, ettd poronhoitolain mukaan aitaamisvelvollisuuden edellytyksené oli, ett&
aitaaminen oli tarpeen vahinkojen estamiseksi ja ettd rakentamiskustannukset olivat kohtuulliset
aitaamisesta todenndkoisesti saatavaan hyotyyn verrattuna. Tilan kaikkien peltolohkojen aitaaminen
oli kohtuutonta.

Paliskunta oli pyrkinyt oma-aloitteisesti ehkdisemaan mahdollisia vahinkoja ajamalla ja
kuljettamalla poroja pois pellolta. Osa pelloista oli paliskunnan toimesta jo aidattu.



POROVAHINKOLAUTAKUNNAN LAUSUNTO
Kysymyksenasettelu

Asiassa on kysymys siitd, onko paliskunta velvollinen kustannuksellaan aitaamaan peltolohkot,
joiden aitaamistarve on yhteensa yli 5 kilometria.

Sovellettavat sddnnokset

Poronhoitolain (848/1990) 31 8:n 1 momentin ensimmaéisen virkkeen mukaan poroja on hoidettava
siten, etteivat ne paase viljelyksille ilman maanomistajan, taikka silloin kun hallintaoikeus kuuluu
muulle kuin maanomistajalle, haltijan lupaa eivatka aiheuta vahinkoa metséanuudistusaloilla oleville
taimikoille tai muutoinkaan aiheuta tarpeettomasti vahinkoa maa- tai metsataloudelle.

Poronhoitolain 32 8:n 1 momentin (1135/2020) mukaan paliskunta on velvollinen rakentamaan
aidan, muun laitteen tai rakennelman (aitaaminen) viljelysten ja muualla kuin saamelaisten
kotiseutualueella myds puutarhojen, vakinaisten asuntojen pihojen ja muiden erityiseen kayttoon
otettujen alueiden suojaamiseksi poroilta. Aitaamisvelvollisuuden edellytyksené on, ettd aitaaminen
on tarpeen vahinkojen estamiseksi ja ettd rakentamiskustannukset ovat kohtuulliset aitaamisesta
todennékdisesti saatavaan hyotyyn verrattuna. Voimassa olevan poronhoitolain 32 §:n 1 momentin
ja aitaamisvelvollisuuden osalta samansiséltdisend voimassa olleen alkuperaisen lainkohdan
esitoissa (HE 152/2020 vp. ja HE 244/1989 vp.) aitaamisvelvollisuuden edellytyksia ei ole
tarkemmin perusteltu.

Asian arviointi

Alueella olevien vanhojen poroaitojen ja katselmushavaintojen perusteella on kiistatonta, etté
poroja on esiintynyt kaikilla katselmoiduilla peltolohkoilla.

Porojen pelkka oleskelu viljelyksilla on poronhoitolain mukaan kiellettyd, mutta ei yksindan riittava
edellytys viljelysten aitaamisvelvollisuudelle. Paliskunnan aitaamisvelvollisuuden edellytyksené on
aina liséksi se, etta aitaaminen on tarpeen vahinkojen estamiseksi ja ettd rakentamiskustannukset
ovat kohtuulliset aitaamisesta todennékoisesti saatavaan hyotyyn verrattuna.

Jo aidattujen peltolohkojen osalta aitaaminen on osoitus sen tarpeellisuudesta vahinkojen
estamiseksi. Se, etta porot padsevat aidatuille viljelyksille johtuu siitg, ettd paliskunta on
laiminlydnyt aitaamisvelvollisuuteen kuuluvan aitojen kunnossapidon. Asiassa ei ole ilmennyt, etté
tarve kyseisten peltolohkojen aitaamiselle olisi misséén vaiheessa poistunut tai ettd aidat olisi
tarkoitettu tilapaisiksi. N&in ollen lahtokohta on, etta rikkindiset aidat tulee kunnostaa.

Pelkéastéan se, ettd porot oleskelevat ja laiduntavat nurmiviljelykselld ei aina aiheuta nurmelle
sellaista vahinkoa, joka johtaa sadonmenetykseen tai muuhun vahinkoon. Tilakeskuksesta
kauempana sijaitsevien lohkojen osalta on kuitenkin selvaa, etta porojen laiduntaminen on
aiheuttanut ainakin sadonmenetysta.

Eraalla lohkolla varsinaista sadonmenetysté ei ole voinut vield aiheutua siita syystd, etta lohko on
otettu juuri k&yttdéon ja nurmi on vastaperustettu. Jalkien perusteella oli todennékdist, etta
vahinkoja on odotettavissa my0s talla lohkolla. Osalla lohkoista vahingoilta suojautuminen on
edellyttanyt kiinteistbnomistajalta usein toistuvia toimenpiteita ja aiheuttanut myoés haittaa
kiinteiston vapaalle kaytolle.



Poronhoitolain sdannokset porojen hoitamisesta, aitaamisvelvollisuudesta ja paliskunnan
paasaanndn mukainen korvausvastuu porojen aiheuttamista vahingoista ilmentévat periaatetta,
jonka mukaan paliskunnalla on ensisijainen vastuu porojen viljelyksille aiheutuvien vahinkojen
torjumisesta. Taman vuoksi paliskunnan aitaamisvelvollisuutta ei poista pelkastaan se, etté
kiinteistonomistaja omatoimisesti pyrkii estdimaan tai rajoittamaan vahinkoja, mikali vahingot
tdman vuoksi jadvat vahaisiksi tai kokonaan syntymaétta. Aitaamistarpeen osalta oli selvitetty, etta
tassa asiassa aitaaminen oli tarpeen vahinkojen estdmiseksi.

Seuraavaksi oli viela tarkasteltava sitd, ovatko rakentamiskustannukset kohtuulliset aitaamisesta
todennakdisesti saatavaan hyotyyn verrattuna.

Lautakunnan kasityksen mukaan aitaamiskustannus on keskimaarin noin 5-5,50 euroa/metri ja
peltolohkoille tarvittavan aidan yhteispituus on yhteensé noin 5,3 kilometrid. Td&mén perusteella
koko alueen aitaamisesta aiheutuvat kustannukset ovat lahes 30.000 euroa. Kustannus on siten
méaaraltd&dn huomattava. Toisaalta porojen nurmiviljelyksille vuosittain aiheuttamat vahingotkin
voivat tyypillisesti olla mittavat, aktiiviviljelyssa vahinkotapauksissa usein enemman kuin 1.000
euroa / hehtaari. Lautakunnan kasityksen mukaan kyseinen summa on tassa tapauksessa
kokonaisuutena arvioiden sinénsa vield kohtuullinen 19 hehtaarin kokoisen alueen aitaamisesta
todennékoisesti saatavaan hyotyyn verrattuna. Yksittain tarkasteltuna erdén lohkon osalta
tarvittavan aidan rakentamiskustannukset olisivat yli 6.000 euroa, mitd maaréa ei voitu pitaa
kohtuullisena 3 hehtaarin suuruisen luonnonnurmen aitaamisesta todennakdisesti saatavaan hyotyyn
verrattuna.

Johtopaatos

Paliskunta oli poronhoitolain 32 §:n mukaan velvollinen rakentamaan aidan viljelysten suojaamiseksi
poroilta muille paitsi yhdelle peltolohkolle.

Ratkaisukokoonpano

Lausuntoasian ovat ratkaisseet puheenjohtaja Ahti Kontturi seka jasenet Rauno Kuha ja Johanna
Leppéla
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